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В  2021  году в  Москве вышла в  свет 
трехтомная энциклопедия «Россия 
в  Гражданской войне. 1918–1922» 
(Россия 2021). Целью этой статьи 
является анализ этого издания, вы-
явление его достоинств и  недостат-
ков. 

Начнем с того, что это далеко не пер-
вая попытка представить обобщаю-
щую картину российской Граждан-
ской войны и  жизни страны в  этот 
период. Автору этой статьи уже при-
ходилось ранее писать о  наиболее 
крупных проектах, реализованных 
в  нашей стране и  за рубежом с  вы-
пуском изданий объемом от двух 
до пяти томов (Голдин 2019: 6–15). 
Рецензируемая энциклопедия явля-
ется третьей по счету энциклопеди-
ей о  Гражданской войне в  России, 
изданной в  нашей стране. Начнем 
с  краткой характеристики предше-
ствующих энциклопедических изда-
ний, чтобы в  дальнейшем сравнить 
с ними новую энциклопедию.

Первая энциклопедия под названи-
ем «Гражданская война и  военная 
интервенция в  СССР» была опуб-
ликована в  Москве первым издани-
ем в  1983  году, а  вторым изданием 
вышла в  свет в  1987  году. К  ее под-
готовке были привлечены многие 
ведущие советские специалисты той 
поры, занимавшиеся Гражданской 
войной. Большинство статей было 
написано столичными историками. 
Энциклопедия готовилась к  печати 
высококвалифицированным коллек-
тивом издательства «Советская эн-
циклопедия», с  которым автору до-
водилось работать. Запомнилось, как 
ответственно и взыскательно его ре-
дакторы работали с авторами статей, 
уточняя и  проверяя каждую деталь, 

чтобы не допустить каких-то оши-
бок и  неточностей, и  в  итоге вышел 
в свет высококачественный научный 
продукт. 

 Энциклопедия 80-х годов была 
опубликована огромными тиражами 
и  легла на книжные полки специа-
листов и всех заинтересованных чи-
тателей, интересующихся историей 
Гражданской войны в России. 

 Разумеется, что это издание надо 
оценивать, учитывая принцип исто-
ризма, имея в виду возможности того 
времени, ограниченность источни-
ковой базы, необходимость следова-
ния жестким политическим канонам 
и  требованиям той эпохи. Основное 
внимание в  энциклопедии уделя-
лось советскому лагерю и  в  гораздо 
меньшей мере были представлены 
их противники, антибольшевистское 
и Белое движение, хотя в ней и были 
помещены большие статьи, посвя-
щенные истории интервенции стран 
Антанты и  Четверного союза в  ос-
новных регионах страны. 

В 2008 году в московском издатель-
стве «Терра» была опубликована 
4-томная энциклопедия «Револю-
ция и  гражданская война в  России: 
1917–1923» общим объемом 2300 
страниц. Она вышла в  свет в  серии 
и под рубрикой «Большая энцикло-
педия». Во вступлении от редакци-
онной коллегии указывалось, что 
опубликованные в  энциклопедии 
статьи полностью деидеологизиро-
ваны, носят исключительно факто-
логический характер, не содержат 
политических, этических, а  также 
любых положительных или отрица-
тельных оценок персоналий и исто-
рических фактов. В  энциклопедии 
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была значительно расширена пред-
ставленность антибольшевистского 
движения. 

Вместе с тем, по своему качеству это 
издание не отвечало достигнутому 
в тот период времени уровню иссле-
дований по истории Гражданской 
войны. Новая для научной литера-
туры дата окончания Гражданской 
войны в России — 1923 год — не была 
сколько-нибудь серьезно обоснова-
на. Перечень литературы к  статьям 
был узким, не включая в  себя со-
временные издания, что отражалось 
и  на качестве публикаций. Многие 
статьи были фактически перепечата-
ны из ранее изданной энциклопедии. 
Статьи публиковались без указания 
авторов, не был опубликован и  об-
щий список авторского коллектива, 
а  также состав редколлегии этого 
издания. Был указан лишь некий 
перечень научных консультантов, 
среди которых не было ни одного ис-
торика. Главный редактор энцикло-
педии  — доктор исторических наук 
С. А.  Кондратов неизвестен своими 
публикациями в области истории ре-
волюционного процесса и  Граждан-
ской войны в России. Не удивитель-
но, что это издание не удовлетворило 
специалистов и вызвало немало кри-
тических рецензий.

Поэтому заинтересованная читатель-
ская аудитория с интересом ожидала 
выход в  свет современной энцикло-
педии о  Гражданской войне в  Рос-
сии. Заметим, что новая трехтомная 
энциклопедия стала продолжением 
предшествующей серии энцикло-
педических изданий и вышла в свет 
вслед за энциклопедиями «Россия 
в Первой мировой войне» и «Россия 
в 1917 году».

Вскоре после публикации энцикло-
педии «Россия в  Гражданской вой-
не» была опубликована статья одного 
из ее авторов и членов редколлегии, 
в  которой высоко оценивалось это 
издание (Кондрашин 2021: 154–159). 
В  заключении статьи резюмирова-
лось, что выход его в  свет  — «несо-
мненный успех авторского коллекти-
ва и российской исторической науки 
в целом» (Кондрашин 2021: 158). 

Первый том энциклопедии был 
снабжен предисловием председателя 
Российского исторического обще-
ства С. Е.  Нарышкина. В  нем утвер-
ждалось, что энциклопедия «сумми-
рует все накопленные на сегодня-
шний день сведения об основных 
этапах и событиях этого конфликта, 
его основных действующих лицах, 
их политических и  экономических 
программах, национальных движе-
ниях на окраинах бывшей империи 
и иностранной интервенции». «Убе-
жден, что этот фундаментальный 
труд, — указывал далее С. Е. Нарыш-
кин, — будет полезен как профессио-
нальным исследователям, которые 
смогут использовать его в  качестве 
справочного издания, так и всем лю-
бителям отечественной истории, же-
лающим расширить свою эрудицию» 
(Россия 2021, т.1: 5). 

Представленный анализ покажет, 
в какой степени эти утверждения со-
ответствуют истине. Но начнем с то-
го, что дает автору этих строк право 
на оценку этого издания. Занимаясь 
проблемами истории и  историогра-
фии Гражданской войны и  интер-
венции в России около 40 лет, автор 
опубликовал по этой теме более 250 
научных работ, в том числе 14 книг, 
включая две историографические 
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монографии (Голдин 2000; Голдин 
2012). Если же учесть книги по исто-
рии российской военной эмиграции, 
являющейся, по существу, продол-
жением этой научной тематики, то 
количество изданных книг по ука-
занной тематике составит более два-
дцати. 

С  1989  года автор входил в  состав 
всех научных советов АН СССР 
и  РАН, занимавшихся проблемати-
кой Гражданской войны в  России, 
в том числе был членом бюро Науч-
ного совета РАН по истории соци-
альных реформ, движений и  рево-
люций, который прекратил работу 
в  2019  году. Учитывая отсутствие 
ныне научных советов РАН, связан-
ных с этой проблематикой, разработ-
кой и координацией научных иссле-
дований занимается сегодня Ассо-
циация исследователей Гражданской 
войны в России (АИГВР), созданная 
в  2012  году, президентом которой 
(и  главным редакторам Альманаха 
АИГВР) является автор. Кроме то-
го, будучи с начала ХХI века членом 
экспертных советов по истории ВАК 
(по 2013 г.), Российского гуманитар-
ного научного фонда (РГНФ), а по-
сле его закрытия — Российского фон-
да фундаментальных исследований 
(РФФИ), автор имел возможность 
знакомиться практически со всеми 
значимыми исследованиями по про-
блематике российской Гражданской 
войны. Сегодня автор является от-
ветственным редактором (вместе 
с  профессором В. В.  Кондрашиным, 
Институт российской истории РАН) 
подготовленного к  изданию XII то-
ма «Гражданская война в  России. 
1917–1922» 20-томной академиче-
ской «Истории России» и членом ее 
Главной редколлегии.

Начнем с  характеристики досто-
инств нового энциклопедического 
издания. Впечатляет его солидный 
объем — три тома, 319,5 усл. п.л., 2548 
стр., более 2900 статей. В энциклопе-
дии более 2000 различных иллюстра-
ций. Среди авторов немало имен из-
вестных специалистов по теме. 

Первый том предваряет Введение, 
призванное, с  одной стороны, пред-
ставить некое обзорное видение жиз-
ни страны в годы Гражданской вой-
ны, а, с другой, — объяснить логику 
конструирования энциклопедии. 
Это сделано посредством выделения 
во Введении 6 разделов, с отсылками 
внутри них на основные статьи по 
данной проблематике на страницах 
издания. Эти разделы выглядят при-
мерно следующим образом: 1) пери-
од с 25 октября 1917 года до заклю-
чения Брестского мира; 2) формиро-
вание советской государственности; 
3) политические партии; 4) военные 
вопросы; 5) экономика с  упором на 
экономическую политику советской 
власти и  процессы, происходившие 
в  Советской России, а  также исто-
рия крестьянства и  крестьянского 
повстанчества; 6) культура военного 
периода, включая и  «религиозный 
вопрос», с  преимущественным осве-
щением процессов, происходивших 
на территории Советской России. 

Если анализировать содержание эн-
циклопедии через описание, пред-
ставленное во Введении, то неясно, 
как представлены в  нем социальная 
проблематика, иностранная интер-
венция, вопросы внешней политики 
и  дипломатии, а, говоря шире, ме-
ждународный ракурс российской 
Гражданской войны. Непонятно 
как на страницах энциклопедии 
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раскрываются процессы, происхо-
дившие в основных регионах страны, 
а также на национальных территори-
ях, а ведь без этого национально-ре-
гионального измерения полноценно 
раскрыть заданную тему  — Россия 
в Гражданской войне невозможно. 

Из Введения можно сделать вывод 
о  том, что в  энциклопедии уделено 
значительное внимание биографиям 
активных участников событий рас-
сматриваемого периода из противо-
борствующих лагерей. Личностное, 
человеческое измерение истории 
представляется действительно важ-
ным, но какова доля этих биографи-
ческих материалов в  энциклопедии, 
и  по какому принципу отбирались 
персоналии неясно. Забегая вперед, 
отметим, что непонятным это оста-
ется и  после знакомства с  энцикло-
педией. Это касается как политиков, 
так и  военных, деятелей культуры 
и др. 

 Обнадеживающим звучит завере-
ние заключительной части Введе-
ния к  энциклопедии, что авторские 
статьи писались с привлечением ра-
нее не введенных в оборот архивных 
источников и  снабжены ссылками 
на архивы (а  также на источники 
и  литературу), но знакомство с  эти-
ми текстами убеждает в  обратном. 
Ссылки на архивы в  статьях встре-
чаются не часто. Впрочем, для энци-
клопедии они вряд ли являются обя-
зательными.

В  связи с  использованием архивов 
сразу возникает вопрос, почему при 
их перечислении в  заключительной 
части Введения не указывается Рос-
сийский государственный военный 
архив (РГВА), не говоря уже о Рос-

сийском государственном архиве Во-
енно-Морского Флота (РГА ВМФ), 
а, тем более, об архивах МИД. Но 
ведь прежде всего материалы РГВА 
(наряду с  ГА РФ и  РГАСПИ), а  не 
РГВИА (откуда могли браться толь-
ко материалы из послужных списков 
офицеров) и  РГИА, призваны были 
стать основными для использования 
при подготовке статей по истории 
Гражданской войны. 

Содержание энциклопедии во мно-
гом зависит от качества словника, 
определения перечня ключевых тем, 
проблем и  вопросов, соотношения 
в нем общероссийской, международ-
ной и  региональной проблематики, 
выбора персоналий, заслуживающих 
описания на страницах энциклопе-
дии, и  др. Важно было объяснить, 
какими принципами руководствова-
лась редколлегия при комплектова-
нии этого издания, составлении слов-
ника, отборе проблем и  персоналий 
к  включению в  него, ибо вопросов 
здесь возникает немало. Несмотря 
на существующую систему отсылок, 
найти требуемые статьи и материалы 
в энциклопедии нелегко. 

К  сожалению, во вступительной 
статье в  первом томе энциклопедии 
нельзя обнаружить ни концепции 
издания, ни его методологии, что 
отличает этот проект в худшую сто-
рону от энциклопедии 80-х годов. 
Во Введении указывается лишь, что 
авторский коллектив ставил главной 
задачей не решение спорных исто-
риографических вопросов, а  прежде 
всего систематизацию и  обобщение 
выявленных фактов, анализ выво-
дов и  оценок учёных по широкому 
комплексу проблем (Россия, т.1.: 20). 
Впрочем, последнее, т. е. заявка на 
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анализ выводов и оценок ученых, да 
еще и по широкому кругу проблем, — 
ответственное обязательство, и  ав-
тор оценит в  дальнейшем, в  какой 
степени это удалось сделать.

Ключевым понятием в  энциклопе-
дии является российская Граждан-
ская война. Поэтому уже во Введе-
нии, а затем, вероятно, и в специаль-
ной статье следовало, ориентируясь 
на обещанный «анализ выводов 
и  оценок учёных» дать определение 
уникального феномена Граждан-
ской войны в  России, ее составных 
частей и  характеристик, объяснить, 
чем она отличается от известных 
человечеству сотен, если не тысяч 
гражданских войн, или, по крайней 
мере, крупнейших в истории Европы 
и мира в ХХ веке. Но этого в рецен-
зируемой энциклопедии не делается, 
что резко снижает ее ценность и по-
лезность для специалистов и  заин-
тересованных читателей. И  в  этом 
отношении она уступает предше-
ствующим энциклопедиям, где по-
пытки дать определение характера 
и природы российской Гражданской 
войны делались, разумеется, по мер-
кам своего времени и уровня концеп-
туальной разработки. 

Замечу, что вопрос о  том, что такое 
гражданская война вообще и россий-
ская Гражданская война, в  частно-
сти, встал на повестку дня уже при 
первом обсуждении упомянутого 
XII тома «Гражданская война в Рос-
сии. 1917–1922» на Главной редкол-
легии 20-томного издания, и в текст 
Введения были внесены необходи-
мые пояснения.

В  данном же случае редколлегия 
и  авторский коллектив энциклопе-

дии предпочли просто замолчать этот 
ключевой вопрос, что, по крайней 
мере, странно и  вряд ли приемлемо. 
Из вышесказанного вытекает второй 
традиционный вопрос всех дискус-
сий о Гражданской войне — ее хроно-
логия и  периодизация. В  частности, 
энциклопедия начинается с  1918  го-
да, хотя во многих современных ис-
следованиях ее начало связывается 
с  разными событиями 1917  года. По 
крайней мере, можно было упомя-
нуть в энциклопедии о давно сложив-
шейся в научной литературе трактов-
ке Гражданской войне в России в ши-
роком и узком смысле, раскрывая это 
понимание, но этого не было сделано. 

Органичной составной частью энци-
клопедии призван был стать анализ 
изученности истории Гражданской 
войны в  России в  отечественной 
и  зарубежной научной литературе. 
Это, по сути, должно было усилить 
и  концептуально-теоретическую 
часть издания. Но этого не сделано, 
хотя в  энциклопедии 80-х годов со-
держались статьи по отечественной 
и зарубежной историографии. Таким 
образом, и в этом отношении рецен-
зируемая энциклопедия уступает 
изданию более чем тридцатилетней 
давности. 

Качество энциклопедии зависит от 
состава редколлегии и  авторского 
коллектива. В  состав редколлегии 
вошли 9 докторов исторических на-
ук и 3 кандидата исторических наук, 
в  числе последних  — и  ответствен-
ный редактор А. К.  Сорокин. По 
строгим меркам, лишь 6 или 7 чле-
нов редколлегии могут быть отнесе-
ны к специалистам по тем или иным 
проблемам российской Гражданской 
войны. 
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Если сравнивать ее с  редколлегией 
энциклопедии 80-х годов, то состав 
последней был, безусловно, сильнее, 
ибо в  него входила группа ведущих 
специалистов, авторов книг по ис-
тории Гражданской войне в  России: 
Ю. И. Кораблев, заместитель предсе-
дателя Научного совета АН СССР, 
курировавший в  нем разработку ее 
проблем, Н. Н.  Азовцев, Е. Г.  Гим-
пельсон, П. А.  Голуб, А. И.  Разгон 
и Л. М. Спирин. 

В  состав авторского коллектива со-
временной энциклопедии вошло 
более 150 человек, представляющих 
Россию, Белоруссию и Украину, в то 
время как энциклопедия 80-х годов, 
хотя по объему почти в 4 раза уступа-
ла нынешней, но делалась значитель-
но большими научными силами и по 
количеству авторов (260 чел.), и  по 
уровню их научной квалификации 
(кандидатов наук в  числе авторов 
было немного), и по географии — бы-
ли представлены почти все союзные 
республики СССР. 

Главная проблема рецензируемой 
энциклопедии видится в том, что ста-
тьи для нее распределялись не спе-
циалистами и не среди специалистов 
по той или иной проблематике. От 
ряда ведущих исследователей Гра-
жданской войны, участников этого 
проекта приходилось слышать, что 
как такового обсуждения словника 
не было, а многие тексты включались 
явочным порядком, если автор хотел 
написать о чем-то.

В  энциклопедии 80-х годов единым 
списком был указан весь авторский 
коллектив, что позволяло оценить 
его, но плохо было то, что не указыва-
лись авторы конкретных статей. По-

ложительным в рецензируемой энци-
клопедии является то, что у  каждой 
ее статьи указан автор. Но при этом 
общий список авторов отсутствует, 
и  здесь сталкиваемся с  интересным 
и  парадоксальным явлением. Даже 
при беглом просмотре становится 
очевидным, что большинство статей 
написаны небольшой группой авто-
ров, которые, к  тому же, чаще всего 
не являются специалистами по дан-
ной проблематике. Компьютерная 
обработка издания подтвердила это 
предположение. Более половины ста-
тей написаны группой в шесть чело-
век, а более 60 % статей принадлежат 
авторству десяти человек. Причем 
среди них есть своеобразный рекорд-
смен  — доктор исторических наук 
В. Л.  Телицын из Института всеоб-
щей истории РАН, написавший 639 
текстов для энциклопедии, или бо-
лее 20 % от общего количества. Он 
известен как специалист по истории 
крестьянства в  Гражданской вой-
не, являясь автором монографии по 
крестьянскому бунтарству (Телицын 
2002). Но в  данном случае он писал 
статьи по широкой проблематике 
российской Гражданской войны, где 
не является специалистом. Поэтому 
указанный «рекорд» очень сомни-
тельного свойства для энциклопедии.

Последующие места в  «призовой ав-
торской тройке» заняли кандидаты 
наук, никогда специально не зани-
мавшиеся тематикой Гражданской 
войны,  — С. Е.  Лазарев (252 статьи) 
и  О. В.  Чистяков (236 статей). Заме-
тим, что последний написал ряд ста-
тей по истории Гражданской войны 
на Севере России, изобилующих не-
достоверными фактами, о  чем автор 
этих строк подробно написал в другой 
статье, находящейся сейчас в печати.
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Четвертое место по количеству ста-
тей в энциклопедии занимает (со 199 
статьями) доктор исторических наук 
А. В.  Олейников, именуемый в  спра-
вочных данных в  интернете специа-
листом по Русскому (Восточному) 
фронту Первой мировой войны, но 
взявшийся писать статьи и по широко-
му спектру проблем Гражданской вой-
ны в России. Правда перу этого автора 
принадлежит странная книга, напи-
санная без сносок на литературу и ис-
точники, под названием «Неизвестные 
страницы Гражданской войны. Фрон-
ты. Крепости. Вооружение» (М.: Вече, 
2016). В  ней к  числу подобных неиз-
вестных страниц отнесены, например, 
Гражданская война в  Финляндии, 
Шенкурская операция 1919  года, 
Крымская операция и  Варшавская 
операция 1920 года, Каховский плац-
дарм, деятельность речных флотилий 
и  др., хорошо известные и  подробно 
описанные ранее специалистами. Не-
удивительно, что этот автор выпол-
нил ряд статей для энциклопедии по-
верхностно, некачественно, а  в  ряде 
случаев с изложением недостоверных 
данных (например, о  вооруженных 
силах антибольшевистской Север-
ной области, о деятельности генерала 
Н. И. Звегинцова в Мурманском крае 
и др.) или с фактическими ошибками. 

Нелучшее впечатление оставляет 
написанная А. В.  Олейниковым ста-
тья о  Рабоче-крестьянской Красной 
армии (РККА), и  уж совсем поража-
ет список источников и  литературы 
к  ней, отсутствие в  нем основопола-
гающих и  классических монографий 
по этой теме ведущих исследователей 
разных лет (С. М. Кляцкина, Ю. И. Ко-
раблева, А. Г. Кавтарадзе, М. А. Молод-
цыгина и  др.). Но, с  другой стороны, 
указанный автор не забыл упомянуть 

в этом списке литературы свою сомни-
тельной ценности книгу «Элитные ча-
сти РККА в огне гражданской войны», 
выполненную в  жанре научно-по-
пулярного издания, без сносок на ис-
точники и литературу (М.: Вече, 2016).

А. В.  Олейникову принадлежит 
и  статья под странным для специа-
листов названием «Белая гвардия» 
с  наличием ошибок и  содержащая 
список литературы, не отражаю-
щий современный научный уровень 
осмысления темы.

В  первую десятку авторов-рекорд-
сменов по количеству статей в энци-
клопедии входит и еще один канди-
дат наук  — С. В.  Куликов из Санкт-
Петербурга. Он тоже никогда ранее 
не занимался тематикой Граждан-
ской войны, но написал для этого из-
дания 89 статей, в том числе по такой 
сложной и  дискуссионной теме, как 
«Белое движение». И  это при нали-
чии в стране авторитетных исследо-
вателей этой проблематики. О  по-
верхностном характере ряда статей 
С. В.  Куликова о  Гражданской вой-
ны на Севере России и допущенных 
в  них ошибках, слабом знании луч-
шей современной научной литерату-
ры автор этих строк написал в статье, 
которая сегодня находится в печати. 

В  связи с  вышеизложенным, возни-
кает вопрос к ответственному редак-
тору и  редколлегии энциклопедии: 
по какому принципу отбирались ав-
торы для нее, и  что можно ожидать 
от людей, никогда не занимавшихся 
этой тематикой всерьез. 

Впрочем, истины ради, отметим, 
что в  этой первой десятке «рекорд-
сменов» есть два историка, хорошо 
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знающих исследуемую ими пробле-
матику и  готовившие статьи в  рам-
ках ее: это доктора исторических 
наук В. В. Кондрашин и А. В. Ганин. 
Первый, являясь руководителем 
Центра экономической истории Ин-
ститута российской истории РАН, 
вместе с другими авторами достаточ-
но широко и обстоятельно, в сравне-
нии с  предшествующими энцикло-
педическими изданиями, предста-
вил в  рецензируемой энциклопедии 
экономическую тематику и историю 
крестьянства. А. В.  Ганин опублико-
вал в этом издании комплекс статей 
по различным аспектам военной про-
блематики.

Вместе с  тем, что касается эконо-
мических проблем на страницах 
энциклопедии, то основное вни-
мание уделено Советской России, 
и выводы об экономическом состоя-
нии страны к  концу войны связы-
ваются главным образом с  прово-
димой большевиками политикой. 
При этом лишь кратко и  обзорно 
на страницах издания представлена 
экономическая политика антиболь-
шевистских режимов и ее результа-
ты. А  ведь тяжелое состояние рос-
сийской экономики стало и резуль-
татом политики последних, которые 
контролировали на протяжении по-
лутора лет большую часть террито-
рии страны, а часть регионов в ходе 
войны неоднократно переходила из 
рук в руки. 

Практически не находит отражения 
в  энциклопедии влияние на эконо-
мику и внешнюю торговлю действий 
интервентов, которые во многом 
контролировали в течение войны эти 
сферы на Дальнем Востоке и Севере 
России. 

Касаясь истории крестьянства в Гра-
жданской войне, которая широко 
представлена на страницах энцикло-
педии, заметим, вместе с  тем, фраг-
ментарное освещение его поведения 
и  действий в  различных регионах 
страны в  зависимости от своеобра-
зия аграрно-крестьянского вопроса 
в них. Непонятен отбор статей о кре-
стьянских восстаниях в  годы Гра-
жданской войны, учитывая то, что их 
количество разного характера и  на-
правленности измерялось в совокуп-
ности тысячами. Впечатление такое, 
что на страницы энциклопедии по-
пали главным образом антибольше-
вистские крестьянские выступления.

В  качестве положительных момен-
тов следует отметить, что неизме-
римо шире, в  сравнении с  предше-
ствующими энциклопедическими 
изданиями, на страницах этой энци-
клопедии представлены проблемы 
культуры, социальная, националь-
ная и  национально-государственная 
проблематика, религиозный вопрос, 
вероисповедная политика, персона-
лии многих видных деятелей куль-
туры и религии, представителей раз-
личных религиозных конфессий. 

Гораздо полнее в сопоставлении с бо-
лее ранними энциклопедиями в этом 
издании представлен лагерь про-
тивников и  оппонентов большеви-
ков в  различных его составляющих 
(политические партии, антибольше-
вистские правительства, вооружен-
ные формирования, биографические 
материалы и т. д.), хотя качество ста-
тей кардинально различается. 

 Важным аспектом осмысления Рос-
сии в  Гражданской войне является 
характеристика процессов, происхо-
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дивших в ее регионах, иначе говоря, 
региональное измерение ее истории. 
Первый просмотр материалов эн-
циклопедии оставляет впечатление, 
что основные регионы представле-
ны большими обзорными статьями, 
но более внимательное знакомство 
убеждает, что это не так. В энцикло-
педии отсутствуют, например, специ-
альные статьи, посвященные Северу 
и Северо-Западу страны. Разрознен-
ные публикуемые материалы, осве-
щающие отдельные аспекты проте-
кавших здесь процессов, не создают 
общей картины. Оценивая качество 
опубликованных в  энциклопедии 
материалов, касающихся Северной 
России, приходим к выводу, что это 
некий набор поверхностных, фраг-
ментарных, во многом недостовер-
ных сведений, легковесных и неред-
ко ошибочных суждений. Подробный 
критический разбор этих материалов 
представлен в  статьях автора, гото-
вящихся к печати.

Добавим, что измерение Граждан-
ской войны в России сквозь призму 
ее протекания в  конкретных регио-
нах станет, несомненно, предметом 
внимательного чтения и взыскатель-
ной оценки специалистами, зани-
мающимися этой тематикой на ме-
стах. 

Следующий вопрос, возникающий 
при знакомстве с  энциклопедией, 
заключается в  том, почему в  ней 
практически не представлена исто-
рия международной интервенции 
в  России. Ведь иностранное вмеша-
тельство в различных формах (воен-
ной, политической, финансово-эко-
номической и др.) — это важнейшая 
составная часть уникального фено-
мена Гражданской войны в  стране. 

Поэтому с первых шагов изучения ее 
истории в Советской России /СССР 
и за рубежом диалектике внутренних 
и внешних процессов ее протекания 
закономерно уделялось особое вни-
мание. 

Во Введении энциклопедии есть 
лишь фраза, что «Гражданская вой-
на в России была сопряжена с воен-
ной интервенцией со стороны целого 
ряда государств, принадлежавших 
к  различным военным блокам Ан-
танты и  Четверного союза», а  далее 
следует цитата Ленина и фраза о том, 
что «угроза иностранного вторжения 
для большевистского руководства 
надолго стала одной из доминант по-
литического сознания и  поведения, 
во многом определявших важнейшие 
политические решения» (Россия, т.1: 
11). Об интервенции стран Четверно-
го союза, Антанты и отдельных госу-
дарств, не являвшихся участниками 
этих блоков, нет никаких целостных 
аналитических статей в  энциклопе-
дии, за исключением фрагментарных 
региональных материалов или упо-
минаний. 

Помещенная в энциклопедии статья 
под названием «Антанта» посвящена 
истории этого блока, но, отнюдь не 
содержательному анализу интервен-
ции стран этой коалиции в  России 
с  подробной характеристикой при-
чин, масштабов, характера действий 
в  различных регионах и  выяснени-
ем ее итогов и  ущерба, нанесенного 
стране. Об интервенции стран Чет-
верного союза и ее анализе речи в эн-
циклопедии вообще не идет. 

Подобный подход еще можно было 
бы понять (но не принять) в 90-е го-
ды, когда политический лейтмотив 
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и надежда, что «Запад нам поможет», 
доминировали над сознанием мно-
гих историков, которые стыдливо 
молчали и  избегали писать о  слож-
ных страницах отношений России 
со странами Запада, и  особенно об 
иностранной интервенции в  период 
Гражданской войны, которая, доба-
вим, была не только вооруженной, 
но в  многообразии в  и  иных форм 
и видов вмешательства, включая эко-
номическую блокаду, и  обернулась 
огромным ущербом и  потерями для 
страны.

Заметим, что через российское пост-
имперское пространство на протяже-
нии нескольких лет прошли войска 
почти 20 стран, общей численностью 
более 1,5 млн солдат. Не все из них 
воевали на передовой, но последо-
вательно проводили в  жизнь окку-
пационную политику на обширных 
российских территориях, выполняли 
охранные и  репрессивно-каратель-
ные функции, подавляли народные 
восстания и партизанское движение. 
Памятники жертвам интервенции во 
многих российских городах напоми-
нают о  той масштабной интервен-
ционистской эпопее и сегодня. 

Замалчивание этих страниц истории 
в постсоветский период было связа-
но и  с  увлечением многих авторов 
темой антибольшевистского движе-
ния, идеализацией и  апологетикой 
его. Интервенты же некритически 
воспринимались как его союзни-
ки, поэтому писать об их действиях 
в  России было не принято. Но по-
добных авторов хотелось бы, во-пер-
вых, обратить к признаниям многих 
видных политиков и  военачальни-
ков из антибольшевистского лагеря, 
к их прозрению, которое чаще всего 

происходило у них уже в эмиграции, 
о  том, что иностранцы шли в  Рос-
сию, в том числе с оружием в руках, 
не столько ради помощи им, сколько 
во имя реализации собственных ин-
тересов  — военно-стратегических, 
политических, экономических и  др. 
Во-вторых, анализ всего многооб-
разия доступных сегодня докумен-
тов убеждает в  попытках лидеров 
стран Запада договориться не просто 
о разделе сфер влияния в России, но 
и о создании на месте ее зависимых 
прозападных государственных обра-
зований в  национальных регионах, 
в Сибири, на Дальнем Востоке и Се-
вере. Руководители Белого движе-
ния, провозглашавшие своей целью 
создание «единой, великой и недели-
мой России», ошибались, надеясь на 
помощь стран Антанты в реализации 
этой цели. В складывавшейся по ито-
гам Первой мировой войны системе 
международных отношений России 
была отведена роль изгоя. 

Поэтому отсутствие на страни-
цах рецензируемой энциклопедии 
глубоких аналитических статей об 
иностранной интервенции и  выте-
кающих из этого уроках истории, 
диалектике внутренних и  междуна-
родных процессов в осмыслении рос-
сийской Гражданской войны вряд ли 
приемлемо и является даже не недо-
статком, а  пороком этого издания. 
И в этом отношении она на порядок 
уступает предшествующим энцикло-
педиям.

Все вышеизложенное приводит 
к  выводу, что вряд ли правомерно 
именовать эту энциклопедию «фун-
даментальным трудом» и  «успехом 
исторической науки». Не соглашусь 
и  с  утверждением, что она отражает 
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уровень современной научной исто-
риографии по теме. Автор, просма-
тривая статьи энциклопедии, оцени-
вал как профессиональный историо-
граф и списки литературы к ним. Во 
многих статьях отсутствуют указа-
ния на новейшую литературу, а в ря-
де случаев в  списки включались ра-
боты, явно того не заслуживавшие по 
своему качеству.

Таким образом, рецензируемая эн-
циклопедия,  — это некий объемный 
свод сведений и  материалов разной 
ценности. В  ней, с  одной стороны, 
присутствует немало интересных 
и  содержательных статей, налицо 
расширение и  систематизация зна-
ний по ряду проблем. Но, с  другой 
стороны, имеются и  серьезные от-
ступления по некоторым важным на-
правлениям познания Гражданской 
войны в России, содержится немало 
упрощенных утверждений и, нако-
нец, присутствуют искусственно со-
зданные лакуны знаний. В результа-
те вряд ли можно согласиться с тем, 
что эта энциклопедия во всем соот-
ветствует современным достижени-
ям исторической науки и  глубине 
концептуального и содержательного 
понимания ею ключевых проблем 
истории Гражданской войны в  Рос-
сии. 

Энциклопедии считаются завер-
шенным и  тщательно выверенным 
продуктом научного творчества луч-
ших специалистов по данной теме. 
В  отношении рецензируемой энци-
клопедии в целом так, к сожалению, 
сказать нельзя. Поэтому читателям, 
обращающимся к  этому изданию 
в  поисках ответа на интересующие 
их вопросы, следует прежде всего 
выяснить, что представляет собой 

автор той или иной статьи, является 
ли он в действительности специали-
стом по данной проблеме и  можно 
ли верить фактам и  утверждениям, 
содержащимся в  ней. Хочется вы-
разить сожаление, что к  работе над 
этим энциклопедическим изданием 
не были привлечены многие совре-
менные ведущие специалисты по 
этой проблематике. 

Завершая анализ указанной энци-
клопедии, остается лишь заметить, 
что, исходя из вышеизложенного, 
перед авторским коллективом XII 
тома «Гражданская война в  России. 
1917–1922» 20-томной академиче-
ской «Истории России» встает и но-
вая задача  — работы над ошибками, 
допущенными рядом авторов рецен-
зируемой энциклопедии, выявления 
и указания их, и представления соот-
ветствующих исторической истине 
материалов, оценок и суждений. 
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